Viktors AVOTINS

Visas pukes veéstures darza

S1 sen vairs nav ne pirma nedg€la, ne pirmais ménesis, kops$ iznakusi filosofijas doktora, profesora P&tera
Zeiles Latgales kulturas vesture.

Manuprat, ikviens enciklop&diska rakstura izdevums biitu pelnijis sanemt vairak uzmanibas neka dazas
anotacijas un vienu nopietnu recenziju (sk. O. Sparitis, Latvijas V@stures institlita zurnals, Nr. 3, 2006.).
Pasam man galva par mazu (galva par maz), lai kertos pie fundamentalu darbu vértéSanas. Tapec sedeju pie
loga un gaidiju, kad vismaz latgalu kultlircensoni atlausies traucét metropoles publisko telpu ar kadu
kvalificetu polemiku §1s gramatas sakara. Nesagaidiju. Tapéc, uzskatidams So gramatu par loti nozimigu
kultiiras faktu, anotacijas vieta atlausos dazas piezimes par problému (enciklop@diska rakstura izdevums un
attieksme pret to).

Pirma piezime

Manuprat, tr1s viri (P&teris Zeile — autors, Janis BlaZevi¢s — mecenats, Janis Elksnis — izdevgjs), ka ar1 vinu
atbalstTtaji un paligi padarijusi vél vienu darbu valsts vieta. Privats zinatnisks entuziasms un materiala
nesavtiba atkal lapjusi merktiecigas un stabilas, profesionali, zinatniski atbildigas fundamentalu apjegas
darbu, enciklop&diju un vardnicu izdosanas caurumu valsts kultiirpolitika. Domajams, ka $adi darbi oficiali
bitu vertéjami ne zemak ka sportistu iegiitie cCempionu tituli.

Otra piezime

Kultirpolitisks klusums fundamentalo darbu lauka acimredzot rada situaciju, kad atseviski autori —
entuziasti sava joma giist unikalu kompetenci, kuru 1aga vairs nav kam vértét. Bet — neies jau to ta atzit.
Tapéc sakas aizkuliSu akstiSanas, ta vai cita darba satura un konteksta vieta apcerot autoru Istumu. Janis
Biimanis gadiem ilga darba radija unikalu gramatu par Rudzatu pagastu Maza Zemgale laikmetu grieZos.
Tacu stastija, ka 1stie vesturnieki arhiva redzejusi vinu labak ejam. Tapat dzirdets, ka Igors Varpa, kurs
apzinajis Latvijas karavirus dazados reZimos, neesot visai 1sts vésturnieks. P&teris Zeile savu gramatu
audzgja vismaz divpadsmit gadu, bet aprindas esmu dzird€jis paris reizu noSalcam — vai Zeile bij stais virs,
kam to darit? O, dro$i vien Latvija ir pulks par Siem jaunaku, gudraku, izglitotaku, galvenais — istaku lauZu,
kuri, ja vien kertos klat... Nu tad biitu kérusSies klat! Negaidot grantus vai pieskirumus, necerot uz
apgadasanu ar seviskiem radisanas apstakliem vai izdoSanas garantijam — ka $ie tris un vél citi, kuri var savu
darbu paradit, nevis tikai aprunat ta idealo iesp&jamibu. Savukart pardomas par to, ka Sada rakstura darbi
biitu veicami zinatnieku grupam vai institiitiem ka valsts pastitijums, $aja gadijjuma runa par sliktu vien
valstij, bet nekada zina — Zeiles kungam un vinam lidzigiem.

Tresa piezime

Provincialisms centra attieksmé pret Latgali nav parvaréts. Latgales kultiiras vEsture — astotais pasaules
brinums. Ka liecina aptauja Kultiiras Foruma (Nr. 27, 2006.) — gandriz nereals un, ja pastav, tad sacies ar
Borowa MC. Iespgjams — kaut kada agarna veida rada satraukumu viens no Pé&tera Zeiles savai gramatai
noteiktiem virsuzdevumiem. "Pasaules centri — VarSava, Maskava, Brisele, palaikam arf pasu Riga —
tiekusSies darit un vérst mis par sekundariem, otr§kirigiem. Par marginaliem, no sevis pasiem atbrivotiem,
pietuvinat gan varas gribai, gan popkulttras pseidovertibam. Tapéc ka vienu no butiskakajiem Latgales
kultiiras véstures virsuzdevumiem turju prata — nezaudét savas saknes, kuru stiprums var dot speku
lapotnei, laujot ar piesardzigu palavibu liikoties nakotné. Ja etnoss parstaj ticét pats sev, tas lemts zudibai."
Te ir zinama opozicija pamata ¢iulos sastopamai attieksmei, ka — ja arT Latgales pasapzina var notikt, tad —
tikai caur Rigu. Caur Rigu vai... caur kadu partiju. Secinajis, ka ne pirms, ne péc 20. gadsimta 30. gadu
otras puses Latgales kultiiras attistiba nav bijusi tik strauja un augSupejosa, Peteris Zeile piebilst: "Jo tika
nopietni gadats par visu novadu, nevis par to zemes plekiti, virs kura uzvaru guvusi kada valdosa partija."
(T@zes uzrunai gramatas atvérSana.)
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Ceturta piezime

Ojars Sparitis raksta — $T gramata liecina, ka "vienatn€ ar sevi ir iesp&jams radit Latvijai un tas zinatnei
nozimigu darbu". P&teris Zeile pats saka — "vienatn€ ar Latgales kultiru" (Kultiiras Diena, Nr. 41,2006.). Ko
Sie ta izce] to vienatni? Ne jau nu kada privatnieciskuma dé] vai stirodamies, ka darbam tritka apmaksatu
asistentu. Tad ta brinums — vienatn€ ar sevi raditi zinatnes spozumi. Visticamak ij vienam, ij otram autoram
sava darba biis palaikam nacis prata, ka lietas, pie kuram k&rusies, garigas, patiesas tuvibas pakapé
vajadzigas vien viniem paSiem un vél daziem. Vienatne ir dabisks radiSanas stavoklis, bet visparnozimigu
lietu kultiirsociala vientuliba — vairs ne. Te vairs nav runa par ekspertu vidi, par valsts pasiitijuma
nepiecieSamibu, bet par, ta teikt, kultiiras pasiitijuma biitiskumu pasa sabiedriba.

Gramatas atvérSana Rigas Latviesu biedriba Péteris Zeile sacija: "Es pateicu visu, ko grib&ju." Radits darbs,
kura arT m&ginats parvarét t€émas (Latgales kultiira) publisko fragmentaritati. Masdienas tas tads skiet
vienigais. Daudzas atseviskas novadpétnieciskas, kulturologiskas, valodnieciskas, teologiskas, politiskas. ..
straumes paceltas lielaka apjéga un kopsakara. Un — vairs ne autora, bet jau pasas t€émas un domu kustibas
del biitu svarigi, lai Sis Petera Zeiles iespaidigais monologs nav tik vien ka piemineklis, pie kura priecigi
pukes likt vai lauties skepsei. Kulttiras turpinamibas dé] tas nevar palikt viens un vienatng.

Loti subjektivi — divas lietas, nenoliedzot ieprickSminéto, biitu gribgjis gramata spilgtakas. Pirmkart,
parliecino$aku komparativo (salidzino$o) dazadu kultiiru (latviesu, polu, krievu, katolu, pareizticigo,
vecticibnieku...) ietekmju novert€§jumu fenomena, ko sauc par Latgales kultiiru. Otrkart, lai gan
sistemanalizi, sistémiskas un hermeneitiskas (skaidrojosas) pieejas, kuru apvienojuma veidota gramata,
esmu macTjies eksakta, nevis humanitara augstskola, atlauSos teikt, ka, saistiba ar visjaunakajiem laikiem un
to kulttrvesturisko raksturojumu, man palaikam triikkst autora precizitates. Saprotu, ka kulttiras un
filozofiskas sistémas 1 precizitate ir nosacitaka lieta neka tehniskajas. Skiet, saprotu autora tiek$anos p&c
objektivitates, izv€loties biitiba vl aktuala laika raksturo$anai dazadus, palaikam publicistiskus viedoklus.
Tacu biitu miera, ja autors vienmér rezumé&tu $os viedoklus ar savu, lai subjektivu, formulu.
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